Projekt

zdnia 11 kwietnia 2013 .
Zatwierdzony przez ..........cccceevnnn.

UCHWALANR. ...
RADY GMINY SIEDLCE
zdnia ....coocvveeennn, 2013 r

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Zbigniewa Ostojskiego

Na podstawie art. 229 pkt 3ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. 22013 r. poz. 267)Rada Gminy Siedlce postanawia co
nastepuje:

§1.
Skarge Pana Zbigniewa Ostojskiego na Wojta Gminy Siedice w przedmiocie :
1. Nie zaprojektowania a w konsekwenciji nie doprowadzenia sieci kanalizacyjnej do nieruchomosci
2. Narzucenie ucigzliwych warunkdw przytgczenia do sieci

uznac za bezzasadna.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Siedice.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

dr inz. Grzegorz Koc
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Uzasadnienie

W dniu 19.03.2013 r. do Rady Gminy Siedice wptyneta skarga Zbigniewa Ostojskiego wiasciciela
nieruchomos$ci oznaczonej nr 156/3, potozonej w miejscowosci Stok Lacki przy ul. Siedleckiej na
dziatania Wojta Gminy Siedice dotyczace nie zaprojektowania i nie wykonania sieci kanalizacyjnej do
nieruchomosci oraz narzucenia ucigzliwych warunkéw przytaczenia do sieci.

Na etapie projektowania kanalizacji sanitarnej wstepne zatozenia przewidywaty lokalizacje kanalizacii
sanitarnej w m. Stok Lacki przez dziatki potozone po lewej stronie drogi wojewddzkiej nr 698 Siedice —
Losice ( po stronie zabudowanej), w tym réwniez przez dziatke Skarzacego. W tym celu ze Starostwa
Powiatowego w Siedlcach uzyskano wypis zrejestru gruntow dla dziatek objetych projektowang
kanalizacjg, wtym réwniez dla w/w dziatki, co Swiadczy o zamiarze zaprojektowania kanalizacii
sanitarnej do nieruchomos$ci Pana Zbigniewa Ostojskiego. Opracowanie dokumentacji projektowej sieci
kanalizacyjnej zlecono firmie GEOKART - INTERNATIONAL Sp. zo.0. zsiedzibg w Rzeszowie.
W trakcie opracowywania dokumentaciji projektowej projektant zwracat sie do wiascicieli nieruchomosci
0 wyrazenie pisemnej zgody na lokalizacje sieci kanalizacyjnej na dziatkach, bedacych ich wtasnoscia.
Woéwczas wystapity problemy z pozyskaniem oswiadczen wyrazajacych zgody od wiascicieli niektorych
nieruchomosci. Do Urzedu Gminy Siedice wptyneto pismo L.dz.Gl.112/07 z dnia 19.02.2007 r.
z GEOKART- INTERNATIONAL, w ktorym biuro informowato ,ze kilku wtascicieli dziatek w tym rowniez
wiasciciel dziatki nr 156/3 ,wyraza zgode na prowadzenie kanalizacji poza ogrodzeniem nieruchomosci
czyli w pasie drogowym drogi wojewddzkiej na co z kolei nie ma zgody od Drog Wojewodzkich”.
W zwigzku z powyzszym, wobec braku zgody wiascicieli nieruchomosci na lokalizacje kanalizacji przez
dziatki potozone po lewej stronie drogi wojewodzkiej nr 698, zaprojektowanie i nastepnie wybudowanie
sieci kanalizacyjnej zgodnie z pierwotnym zatozeniem okazato sie by¢ niemozliwe.

Na zataczonych do pisma mapach projektant przedstawit rozwigzanie alternatywne polegajace na
Zlokalizowaniu kanalizacji poza obszarem dziatek, ktorych wiasciciele odmoéwili zgody na lokalizacje
sieci kanalizacyjnej, ti. po nieruchomosciach lezacych po drugiej stronie drogi wojewddzkie;.
Spowodowato to zwigkszenie kosztow budowy, ktére poniosta gmina ze wzgledu na konieczno$é
wykonania dodatkowego przejscia bezwykopowego pod droga wojewddzka.

W dniu 30.08.2010 r. Pan Zbigniew Ostojski ztozyt pismo do Urzedu Gminy o doprowadzenie do jego
dziatki sieci kanalizacyjnej. W odpowiedzi Wéjt Gminy Siedice poinformowat pismem GPI.AJ.7023-4-
31/10 z dnia 03.09.2010 o braku mozliwosci przytaczenia dziatki nr 156/3 do sieci ze wzgledu na to, iz
na etapie projektowania nie wyrazono zgody na przeprowadzenie sieci kanalizacyjnej przez
przedmiotowg dziatke

Wolg Woéjta Gminy bylo doprowadzenie sieci kanalizacyjnej do wszystkich nieruchomos$ci, ale
nie zawsze na to pozwalajg warunki terenowe, aw szczegolnoci prawo witasnosci nieruchomosci.
W zwigzku z powyzszym zarzut niezaprojektowania, aw konsekwencji nieodprowadzenia sieci
kanalizacji do nieruchomos$ci Skarzacego jest pozbawiony podstaw, bowiem warunkiem koniecznym
przeprowadzenia kanalizacji zgodnie z pierwotnym projektem tj. przez nieruchomo$¢ Skarzacego byto
uzyskanie odpowiedniej zgody jej wasciciela.

Konsekwencjg powyzszego byto zlokalizowanie sieci kanalizacyjnej poza nieruchomoscig Skarzacego,
co nie wyklucza przystapienia przez Skarzacego do wykonania indywidualnego przytaczenia
nieruchomosci do sieci kanalizacyjnej. W Zadnym wypadku nie mozna uznac, iz doszio do ,narzucenia
ucigzliwych warunkdw przytaczenia do sieci kanalizacyjnej”, czy tez naruszenia przepisow ustawy
0 zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym odprowadzaniu sciekow.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze rozpatrywana skarga pozostaje nieuzasadniona.

Przewodniczacy Rady Gminy

dr inz. Grzegorz Koc
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